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Hyvät pikkujoulun järjestäjät, hyvät sikatalouskerholaiset!

Minulla on ilo olla täällä Pumpulienkelissä kanssanne tänä iltana keskustelemassa suomalaisesta maataloudesta ja erityisesti sikataloussektorista.
Muistan, kun olin teidän pikkujouluissanne myös kaksi vuotta sitten Somerolla. Silloin kerroin teille mm. uudesta tilatukijärjestelmästä ja sikatalouden investoinneista. Tänään meitä puhuttavat erityisesti uusi ympäristötukiohjelma, 141-artiklan jatko, sianjalostuksen jakautuminen kahteen kenttään, tukien julkistaminen sekä tulevan hallituskauden tavoitteet. 
Suomen maatalous on nyt jo kohta 11 vuoden ajan ollut osa EU:n yhteistä maatalouspolitiikkaa. Muutos oli aikoinaan raju, kun yhdessä yössä siirryimme suljetusta toimintaympäristöstä vapaaseen kauppaan. Viime vuoden syksyllä annetussa valtioneuvoston maatalouspoliittisessa selonteossa kuvataan kattavasti meidän kymmentä EU-jäsenvuottamme sekä globalisaation meille tuomia haasteita. 

Eduskunnan maa- ja metsätalousvaliokunta antoi selonteosta yksimielisen mietinnön. Valiokunta toteaa lausumaehdotuksissaan:

1. Koska Suomessa kannattava maataloustuotanto ei ole mahdollista ilman ilmastollisia olosuhteita kompensoivaa tukijärjestelmää, eduskunta edellyttää, että koko maa tulee saada pitkäaikaisen ja vakaan kansallisen tukijärjestelmän piiriin.

2. Eduskunta edellyttää, että maatilatalouden kehittämisrahaston (Makera) pitkän aikavälin rahoitusvalmiutta parannetaan siirtämällä valtion talousarviosta vuosittain riittävä määräraha rahastoon, mikä on valtiontalouden kannalta parempi ratkaisu kuin, että rahaston oma pääoma käytetään ensiksi kokonaisuudessaan ja sen jälkeen varaudutaan maatilatalouden investointien rahoitukseen pelkästään valtion talousarvion kautta.

3. Eduskunta edellyttää, että maamme elintarvikehuoltovarmuusnäkökohdat otetaan nykyistä painokkaammin huomioon, sillä jokaisella valtiolla on oikeus ja velvollisuus huolehtia kansalaistensa elintarvikkeiden saatavuudesta ja niiden turvallisuudesta.

4. Eduskunta edellyttää, että elintarviketalouteen liittyvän tutkimus- ja tuotekehitystoiminnan sekä neuvonnan riittävä rahoitus turvataan.

Selonteosta käytiin eduskunnassa pääosin yksimielinen ja asiallinen keskustelu. Näin hallituksella ja erityisesti maa- ja metsätalousministeri Juha Korkeaojalla on vahva tuki maataloutemme asioiden hoitoon EU:ssa. Nyt elämme tämän vaalikauden viimeistä puolta vuotta. Uuden hallitusohjelman valmistelutyö on jo ministeriöissä työn alla virkamiestyönä. Poliittinen sisältö hallitusohjelmaan tulee vasta vaalien jälkeen.

Hyvät kuulijat,
Markkinoiden kansainvälistyminen ja sianjalostus
Viime sunnuntaina oli Forssan Lehdessä iso juttu HK-ruokatalosta. HK:ta saneerataan vauhdilla ja se tuntuu myös meillä täällä Forssan seudulla. Tuotanto on tehostunut niin, että Forssassa tavoitellaan uuden kapasiteetin käyttöönotolla vähintään 3200 sian teurastusta päivittäin. Tehostumisen myötä Forssasta lähti yli sata työpaikkaa ja työntekijät pelkäävät yhä uusia irtisanomisia. 
Elintarvikealamme on toden totta melkoisessa muutosvirrassa niin tutkimuksen kuin tuotannonkin osalta. Mihin tämä hurja vauhti johtaa? Kuten HK:n työntekijät pohtivat, uhkana voi olla töiden siirtyminen Suomen rajojen ulkopuolelle, halpojen työvoimakustannusten maihin. Nyt ajatellaan pelkästään taloudellisilla motiiveilla, pörssikursseilla. Miten käy kotimaisen huoltovarmuuden? 
Suomeen tarvitaan kansallinen lihastrategia, jossa lihateollisuus, tuottajat, kauppa ja viranomaiset yhdessä sitoutuvat edistämään suomalaisen lihantuotannon kannattavuutta, kilpailukykyä sekä korkeaa laatua. Lihastrategian tehtävänä on antaa vahva viesti suomalaisille kuluttajille läpinäkyvästä, korkealuokkaisesta ja turvallisesta lihantuotantoketjusta ja sitä kautta turvallisesta ja terveellisestä suomalaisesta lihasta. Lihastrategian valmistelun käynnistäminen on saatava seuraavan hallituksen ohjelmaan osana hallituksen Ruokapoliittista ohjelmaa.

Huomioitavaa on myös, että suomalainen elintarviketeollisuusketju työllistää lähes 400 000 ihmistä. Tässä on kyse myös työllisyydestä. Eivätkä kuluttajat tee ostopäätöstä vain hinnan mukaan, laatu ja kotimaisuus kiinnostavat entistä enemmän. Entä sitten kun yhtiöt muuttuvat ylikansallisiksi, kuka enää osaa kertoa kuluttajalle mitä hän oikeastaan syö?
Ruotsissa sianlihan tuottajahinnat ovat matalalla ja siellä tuottajat teurastavatkin nyt sikansa Saksassa, jossa hinnat ovat korkeammat. Syyllisenä pidetään mm. Swedish Meats –ketjua, joka polkee hintoja jatkuvilla kuluttajille suunnatuilla erikoistarjouksilla. Kyseessä on sama yhtiö, jonka ostosta kilpailevat nyt niin HK-Ruokatalo kuin Atriakin.

Nyt herää kysymys miten todella vaikuttaa Suomen sianlihantuotannon tulevaisuuteen se, että meillä tuotetaan kansallisesti tuettuna sianlihaa ja Ruotsi ilman tukea. Ruotsissa sianlihan omavaraisuus on laskussa, nyt se on 90 % luokkaa.

Myös meillä Suomessa tuottajahinnat ovat todella alhaiset, keskieurooppalaisiin tuottajiin verrattuna hintaero on jopa 25-30 senttiä kilolta meidän tappioksemme! Vaikka toimimme yhteismarkkinoilla! Tällä hetkellä näyttää siltä, että Euroopan hinnat lähestyvät hintojamme, meillä nousee lievästi ja Euroopassa tulee alas. Me olemme myös melkoisia nettoviejiä, joten herää kysymys paljonko tukea valuun ketjuun? Tänä vuonna ylitetään 200 miljoonan kilon tuotanto reippaasti ja vaikka kulutuskin on kasvussa, vienti kasvaa tänä vuonna huimat 23 %. Saksassa, jonne Ruotsistakin nyt viedään sikoja, tilanne on toisenlainen. Saksa määrää käytännössä EU:n hintatason. Siellä on paljon pieniä teurastamoja (ylikapasiteetti), jotka kilpailevat hankinnassa. Kun on kysyntää hinnat nousevat ja ylitarjontatilanteessa ne tulevat nopeasti alas.

Juuri tällä viikolla saatiin valmiiksi hallituksen ja MTK:n neuvottelema tukiratkaisu. Osana kokonaistukiratkaisua sikataloudelle on määritelty tukitasot vuodelle 2007. Tuotantotuen tasoon vaikuttaa Etelä-Suomen 141-ratkaisu ja tukialueittaiset miljoonien eurojen enimmäismäärät. Tämän seurauksena tuen taso alenee keskimäärin noin 7 euroa eläinyksikköä kohti koko maassa. A- ja B- alueilla lasku on kahdeksan euroa. Tuen kokonaismäärän enimmäismäärä AB-alueella on 33,65 miljoonaa euroa. 
Tukien osuus sikatiloilla on vaihdellut 2000-luvulla 29-33% välillä niin, että suunta on laskeva.  Suomen maataloudessa saatiin vuonna 2005 samalla panosmäärällä aikaan noin 13,3 % enemmän tuotosta kuin vuonna 1992. Tuotannon kokonaismäärä oli 98,2 % ja panosten käyttö 86,7 % vuoden 1992 tasosta. Maatalouden tuottavuus nousi tarkasteluajankohtana keskimäärin 0,97 % vuodessa. 

Kotieläintilojen tuottavuuskehitys on ollut EU-jäsenyyden aikana keskimäärin positiivista ja kasvinviljelytilojen tuottavuuskehitys on ollut täysin pysähtynyttä. Vuonna 2004 maitotiloilla saatiin samalla panosmäärällä aikaan keskimäärin 21 % enemmän tuotantoa kuin vuonna 1995. Sikatiloilla vastaava tuottavuuskasvu oli 17,5 %. Kotieläintiloilla tuotteiden ja panosten hintasuhteet ovat edelleen sellaiset, että tuotannon tehostamiseen on ollut kannusteita. Vuonna 2004 viljatiloilla saatiin samalla panoskäytöllä aikaan 93,8 tuotantomäärästä, johon päästiin vuonna 1995. 

Meillä on erilaisina esimerkkeinä Valio ja kananmunantuottajat. Valiota voi kiittää siitä, että meillä maidontuottajahinta on Euroopan kärkeä, kananmunasektori taas on varoittava esimerkki siitä miten käy kun tuottajahinta on alhaalla, mutta kustannukset kohoavat. Jotta emme ajaudu kananmunasektorin tilanteeseen, sikasektorilla on nyt yhdessä valvottava etuja vahvan kaupan suuntaan. 
Jalostus

Kansainvälistymiseen liittyen meillä kohisee nyt myös sianjalostuskentällä. Kaupalliset yhtiöt ovat perustamassa toista sianjalostuslaitosta Suomeen! Jalostuskenttä on jakautumassa kahteen leiriin, eikä se ole sikatalouden kokonaisedun mukaista. Millä rinnakkaisen jalostusorganisaation kustannukset katetaan? Kuka voi luvata, ettei se ole pois tuottajan kukkarosta? Suomalaisen kotimaisen sianjalostuksen saavutukset ovat maailmanlaajuisesti kiistattomat. Meillä on kehitetty ja jalostettu maailman parhaisiin kuuluva sika-aines, jota viedään ulkomaille. Kotimaisen sika-aineksen porsaiden määrä/emakko on kasvussa samoin kuin teuraspaino ja lihakkuudessa pärjäämme hyvin, joten mihin ulkomaista ainesta oikein tarvitaan?
Tein eduskunnassa kirjallisen kysymyksen otsikolla 'Vastuu Suomeen tuotavan sika-aineksen tautiriskistä'. MTT:n tutkijoiden mukaan sika-aineksen jatkuva ja runsas maahantuonti kasvattaa tautipainetta niin, että todennäköisesti meille tulee jokin eläintauti. Kenellä silloin on vastuu? Maahantuojalla vai lihantuottajatilalla? 
Ministeri Korkeaojan vastauksessa todetaan, että muiden kuin vastustettavien tautien osalta korvauskysymykset ovat yksityisoikeudellisia, siis maahantuojan ja ostajien välisten sopimusten mukaisia. Sianlihantuottajien ja teurastamon tulee näistä sika-ainesten maahantuontiin liittyvistä vastuukysymyksistä tehdä kirjalliset sopimukset teurastamon kanssa, jotta vastuu eläintautien kustannuksista on selvä.
Sianlihantuottaja tekee tuotantosopimuksen teurastamon kanssa. Tuotantosopimus sisältää joukon velvoitteita tuottajille. Sen sijaan tuottajan oikeuksista tai teurastamon sitoutumisesta esim. tiettyyn hintatasoon sopimus vaikenee täysin. 
Olen esittänyt, että tuottajien pitäisi paremmin valvoa sopimustuotannossa omia oikeuksiaan. Tuottaja on ketjun heikoin lenkki, jonka tulee vaatia paremmin säädeltyjä tuotantosopimuksia. 
Mielestäni tässä pitää nyt olla erityisen varuillaan. Kun tavoitellaan pelkkää taloudellista kasvua, laatu, maku ja turvallisuus –suomalaisen maatalouden kulmakivat - unohtuvat helposti.

Hyvät sikakerholaiset,

Ympäristötuki
Maatalouden ympäristötuki on uudistumassa. Se on osa Manner-Suomen maaseudun kehittämisohjelmaa vuosina 2007-2013. Kehittämisohjelman tavoitteena ovat elinvoimaisen ja toimivan maaseudun säilyminen, ympäristön tilan parantaminen ja uusiutuvien luonnonvarojen kestävän kehityksen käytön varmistaminen. Maaseutuohjelman julkinen kokonaisrahoitus kasvaa 2,6 % nykytasoon nähden! Ohjelma turvaa luonnonhaittakorvauksen, ympäristötuen ja muun maaseudun kehittämisen rahoituksen sekä mm. Leaderin rahoituksen seitsemäksi vuodeksi. Ohjelmassa panostetaan erityisesti maaseutuyrittäjyyteen ja bioenergiaan. 

Ympäristötuen lähtökohtana on maatalouden aiheuttaman vesistökuormituksen vähentäminen ja luonnon monimuotoisuuden edistäminen. Ehdotuksessa ympäristötuet jakautuvat kolmeen osaan: perustoimenpiteisiin, lisätoimenpiteisiin ja erityistukisopimuksiin. Suomen esitys on parhaillaan komission käsittelyssä. Sieltä odotetaan tietoa, mahdollisia lisäselvityspyyntöjä jne. tällä tai ensi viikolla. Kiristyvät fosforirajoitukset vaativat lisää peltopinta-alaa sikatiloillekin. On syytä hyväksyä, että kestävä kotieläintuotanto ottaa huomioon myös tarvittavat ympäristönsuojeluvaatimukset.
Tuleva hallitusohjelma

Suomalaisen maatalouden tulevaisuuden haasteita ovat mm. ruokamarkkinoiden globalisaatio, EU:n laajeneminen, kuluttaja- ja ympäristövaatimusten vahvistuminen sekä maatalousteknologian kehittyminen. 

Seuraavan hallituksen hallitusohjelman tärkeimpiä asioita on maatalouden pääomahuollon turvaaminen. Makeran rahoitusmahdollisuudet on jo nyt ajettu liian alas. Uuden hallituksen ohjelmassa on sitouduttava Makeran pääoman turvaamiseen vuosittain rahastoon tehtävillä määrärahasiirroilla, aivan kuten eduskunnan hyväksymässä hallituksen maatalouspoliittisessa selonteossa edellytetään.
Lisälomapäivän saaminen sitovaa kotieläintuotantotyötä tekeville on jäänyt toistaiseksi toteutumatta. Uuteen hallitusohjelmaan on otettava tavoitteeksi kaksi lisälomapäivää.

141 –ratkaisun jatkumista koskevat neuvottelut pitäisi saada käyntiin vielä ennen vaalikauden vaihdetta tavoitteena sopia jatkon perusteista ja siihen mahdollisesti tarvittavista selvityksistä. Suomi sai osana liittymissopimusta oikeuden 141-artiklan mukaisesti maksaa A- ja B-alueilla kansallista tukea. Komissaari Fisher-Boel tulkitsee tätä 141-artiklaa siirtymäkauden säädöksenä. Suomen perustavaa laatua olevat ongelmat, luonnonolosuhteet eivät ole EU-jäsenyyden aikana muuttuneet, vaan tarvitsemme pysyvämmän pitkäaikaisen tukijärjestelmän. Kuten maa- ja metsätalousvaliokunnan mietinnössä, jonka eduskunta on yksimielisesti hyväksynyt todetaan: koska Suomessa kannattava maataloustuotanto ei ole mahdollista ilman ilmastollisia olosuhteita kompensoivaa tukijärjestelmää, eduskunta edellyttää, että koko maa tulee saada pitkäaikaisen ja vakaan kansallisen tukijärjestelmän piiriin.

Tältä pohjalta maan hallituksen on käytävä 141 neuvottelut. Neuvottelujen perustaa valmistelee valtiosihteeri Pesosen johtama työryhmä, jossa tuottajajärjestökin on edustettuna.
Hyvä pikkujouluväki,

Suomalaisen maatalouden ja sikasektorinkin kentässä tapahtuu siis kokoajan. Muutoksia pitää tehdä myös teidän tuottajien näkökulmasta, ei pelkkään talouteen voi keskittyä. Mutta muutoksissa on myös voimaa. On selvää, että pärjätäksemme globaalissa taloudessa, toimintoja tulee tehostaa. Sikatalous onkin Suomen maatalouden dynaamisin ala, vaikkei sillä sukupolvenvaihdoksia lukuun ottamatta ole julkista investointirahoitusta. Jatkossakin sianlihan tuotannon kehityksen perustana tulee olla perhemaatalous. 
Näillä ajatuksilla tahdon toivottaa teille mukavaa pikkujouluiltaa tänään ja rauhallista joulunaikaa!

Hienoa, että kerhonne toimii ja järjestää tilaisuuksia, joissa voitte yhdessä keskustella sianlihantuotannon ajankohtaisista asioista ja rentoutua. Toivon, että kerrotte nyt minullekin mielipiteitänne edellä mainituista ajankohtaisista maatalousasioista, tai mitä muita terveisiä teillä olisi päättäjille!
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