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Maatalous-metsätieteellisen tiedekunnan 100-vuotisjuhla, Koronan sali 1, Viikki, 25.1.2008
Maa- ja metsätalousministeri

Sirkka-Liisa Anttila
MAATALOUS-, ELINTARVIKE- JA METSÄALAN TULEVAISUUDEN NÄKYMÄT
Arvoisa juhlayleisö,

Kiitos kutsusta tulla puhumaan tänne Helsingin yliopiston maatalous-metsätieteellisen tiedekunnan 100-vuotisjuhlien aloitustilaisuuteen. Vaikka itse en ole tämän tiedekunnan kasvatteja, on tämä instituutio ja täältä valmistuneet ammattilaiset tulleet minulle tutuiksi poliitikon urani aikana. Lisäksi kaksi tytärtäni on käynyt tämän opinahjon ja toisella myös jatko-opinnot ovat työn alla. Voin siis hyvällä syyllä sanoa, että maatalous-metsätieteellinen tiedekunta on tehnyt ansiokasta työtä kouluttaakseen osaajia maatalous- elintarvike- ja metsäalalle. Maatalous- ja metsätieteiden maistereita on työllistynyt niin tutkimukseen, hallintoon, järjestökentälle kuin yritysmaailmaan. Onpa joku, niin sanottu viikkiläinen, päätynyt mukaan myös politiikkaan.

Millaisia haasteita maatalous-metsätieteellinen tiedekunta kohtaa tänä päivänä? Maa- ja metsätalousministerin näkökulmasta tiedekunnan haasteet kietoutuvat maatalous-, elintarvike- ja metsäalan kehitysnäkymiin. 
Maataloudessa viime vuosi oli yllätyksellinen. Maataloustuotteiden, erityisesti viljan hinnat nousivat tavalla, joka yllätti asiantuntijatkin. Viljan viljelijä sai pitkästä aikaa korvausta tuotantokustannuksille jo viljan hinnassa. Samaan aikaan kotieläintuotannossa jouduttiin vaikeaan tilanteeseen, kun rehujen hinnat nousivat. 
Hintojen nousun myötä saimme toden teolla tuta sen, kuinka tiiviisti maataloussektori on osa globaalia markkinaa. Muutokset maataloustuotteiden markkinoilla vaikuttavat elintarvikeketjuun aikaisempaa nopeammin. Yleinen integraatiokehitys niin globaalissa kauppapolitiikassa kuin Euroopan unionin sisäisissä toimissa on vähentänyt kaupan esteitä, yhtenäistänyt markkinoita ja virtaviivaistanut kulutustottumuksia. Näin todennäköisesti tapahtuu myös tulevaisuudessa. Maataloudessa joudutaan varautumaan hintojen vaihteluun ja yllättäviin markkinamuutoksiin. Kilpailun kiristyminen on haaste sekä tuottajalle että koko ketjulle, mutta myös maataloutta koskevalle politiikalle. 
Maatalouden tuotantopanosten, eläinten, elintarvikkeiden ja raaka-aineiden tuonti ja vienti lisääntyvät myös jatkossa. Toisaalta samalla kasvavat elintarviketurvallisuuteen ja eläinten tauteihin liittyvät riskit. Näihin asioihin on varauduttava ja siinä on työtä niin hallinnolle kuin tutkimuksellekin. 
Elintarvikemarkkinoiden kansainvälistymisellä on toki myönteisetkin puolensa. Merkittävä osa menestyvien suomalaisten elintarvikeyritysten tuloksesta tulee jo nyt Suomen ulkopuolelta, kuten Venäjältä ja Itämeren alueelta. Kiinan, Intian ja Venäjän elintarviketuonti kasvaa elintason nousun myötä. Tämä tulee heijastumaan maailmanmarkkinahintoihin myös jatkossa. Samalla kasvavat myös elintarviketurvallisuuteen liittyvän osaamisen vientimahdollisuudet. 

Hyvät kuulijat,

EU:n komission valmistelussa on parhaillaan maatalouspolitiikan terveystarkastus, jossa luodaan linjoja vuonna 2014 alkaville suuremmille uudistuksille. Komissio antoi asiasta marraskuussa tiedonannon, josta keskustelu jäsenmaiden kesken on nyt käynnistynyt. Meille hyvin tärkeä asia terveystarkastuksessa on maitokiintiöiden tulevaisuus. EU:n maatalouskomissaari on selvästi ilmoittanut tavoitteestaan luopua maitokiintiöistä vuonna 2015 ja tätä kannattaa suurin osa jäsenmaista. Komissaarin suunnitelmissa on lisätä kiintiöitä jo tänä vuonna ja kiintiöjärjestelmän merkitys voi siten muuttua jo ennen vuotta 2015. 

Suomi vastustaa kiintiöjärjestelmästä luopumista, koska sen myötä kilpailukyvyn säilyminen Suomen kaltaisilla epäedullisilla tuotantoalueilla on nähty epävarmaksi. Yritämme hakea EU:n piiristä liittolaisia vastustavalle kannallemme. Mutta tässä asiassa ei kaikkia munia voi laskea yhteen koriin. Siksi kysymys kuuluu, kuinka mahdolliseen muutokseen voi parhaalla tavalla valmistautua. Yksi keino olisi korvaavien toimien hakeminen epäedullisille tuotantoalueille EU:ssa. Komissio on eri yhteyksissä ilmaissut suhtautuvansa näihin vaatimuksiin vakavasti. Tältä pohjalta teemme työtä saadaksemme EU:n maitoasetukseen Suomea koskevan pysyvän artiklan.
Toinen merkittävä kysymys on kansallisen maitokiintiöjärjestelmämme nykyinen toimivuus. Järjestelmästä on ajan kuluessa muodostunut monimutkainen, mutta sen merkitys maidontuotannon kehittymiselle on ollut hyvin tärkeä. Miten tämän järjestelmän tulisi toimia tulevina vuosina, jotta alalle löytyy nuoria jatkajia ja että he voisivat kohdata tulevat haasteet? Muun muassa näihin kysymyksiin viime kesänä asettamani maitostrategiatyöryhmä miettii parhaillaan vastauksia. 
Yksi maatalouspoliittinen haaste liittyy myös EU:n uuteen rahoituskauteen. Tulevassa politiikkauudistuksessa suomalaisen maataloustuotannon kannattavuudelle tuo haasteen EU:n maataloustukien kulkeminen jatkossa entistä enemmän vain pellon kautta. Miten tällöin varmistetaan suomalaisen maatalous- ja elintarviketuotannon jatkuvuus? Suomen maito- ja nautasektori tarvitsevat jatkossakin tuotantoon sidotun tuen. 
Rahastokauden vaihteessa tullaan todennäköisesti käymään keskustelua myös suorien tulotukien tarpeellisuudesta. Kireässä kilpailutilanteessa tuet ovat välttämättömyys eurooppalaiselle maataloustuotannolle. Eri politiikkavaihtoehtojen vaikutusten ennakkoarviointi on erittäin tärkeää, jotta aikanaan osataan tehdä Suomen kannalta oikeat päätökset. Politiikkavaihtoehtojen arvioinnissa tarvitaan apuna alan tutkimusta.
Maa- ja elintarviketalouden tulevaisuudesta ei voi puhua kiinnittämättä huomiota teknologiaan. Tehostuneet työmenetelmät ja laitteet mahdollistavat sen, että maatalousyrittäjät pystyvät sopeutumaan muuttuneeseen toimintaympäristöön. Yksi esimerkki ovat lypsyrobotit, joita suomalaisille lypsykarjatiloille on hankittu jo satoja. Tilatasolla maatalouden teknologinen kehitys helpottaa viljelijän työtaakkaa, mutta koko maaseutua ajatellen vaikutukset ovat huomattavasti moninaisemmat. Käyttäjät ovat koneiden huollon ja korjauksen osalta entistä riippuvaisempia ulkopuolisista palveluista, mikä tuo alan yrityksille uusia haasteita. Kun ATK-laitteiden rooli koneistuksessa kasvaa, perinteiset konekorjaamot eivät välttämättä pysty enää koneiden huoltotöihin. Teknologia muuttaa myös maataloustyön ergonomiaa, mihin alan teknistyessä on syytä kiinnittää edelleen huomiota. Viljelijöiden terveyteen, työkykyyn ja jaksamiseen liittyviä kysymyksiä ei ratkaista yksinomaan tekniikalla, vaikka se monessa mielessä onkin hyvä renki. 

Teknologia ulottuu myös kuluttajan ruokapöytään. Moderni kuluttaja haluaa tietää ruuan alkuperästä ja tuotantotavasta. Moni pohtii tuotteiden eettisyyttä, ekologisuutta ja tuotantoeläinten hyvinvointia. Uskonkin, että elintarvikkeista annettujen tietojen oikeellisuuden ja jäljitettävyyden merkitys vain kasvaa. Tässä on tilausta myös uusille teknologisille avauksille. 
Maa- ja elintarviketaloudessa uusien tuotantotekniikoiden käyttöönotto edellyttää avointa keskustelua ja riippumatonta riskien arviointia. Mielestäni geenitekniikan osalta tässä asiassa ei ole onnistuttu parhaalla mahdollisella tavalla. Keskustelu on rajautunut pienen piirin sisään, ja maallikon on vaikea päästä perille, mitä geenitekniikka oikeasti on ja millaisia ovat sen vaikutukset ihmisille, eläimille ja ympäristölle. Vaikka EU:ssa muuntogeeniset kasvit käyvät läpi tiukan turvallisuusarvioinnin, moni kuluttaja kokee olonsa epävarmaksi. Siksi on tärkeää etsiä keinoja, joilla kuluttajille turvataan vapaus valita eri tuotantotavoilla tuotettuja elintarvikkeita. 
Viime vuoden vaiheessa Kauppa- ja teollisuusministeriö antoi mietinnön elintarvikkeiden pakkausmerkinnöistä. Kansallinen, lihatuotteisiin liitettävä vapaaehtoinen merkintä siitä, että eläinten ruokinnassa ei ole käytetty muuntogeenistä rehua, sai työryhmältä vihreää valoa. Työryhmä näki, että kyseinen merkintä olisi mahdollinen keino välittää tietoa tuotteiden alkuperästä ja tuotantotavasta. Lisäksi merkintää voitaisiin soveltaa muihinkin elintarvikkeisiin, kuten maitoon, kananmuniin ja viljeltyyn kalaan. Toivon, että tuotantoketjun toimijoiden vapaaehtoisista merkinnöistä tullaan käymään vilkasta keskustelua.
Elintarvikesektorin haaste on myös se, miten yhdistää ajatukset terveellisistä, turvallisista ja laadukkaista elintarvikkeista omaan hienoon ruokaperinteeseemme. Tässä apuna toimii hallituksen käynnistämä suomalaisen ruuan edistämisohjelma. Sen keskeinen tavoite on suomalaisen ruoan arvostuksen lisääminen. Tavoitteeseen pyritään useita eri reittejä. Ensinnäkin, teknisestä ruoan arvioinnista on siirryttävä monipuolisempaan ruokakulttuurin edistämiseen. Ruokakulttuuri ei ole hienostelua, vaan sen ytimessä on hyvä arki, arjen ruoka ja sen ruokahetket. Toisekseen, elintarvikeketjun vastakkainasetteluista on päästävä koko ketjun kilpailuetujen vahvistamiseen yhteistyössä. Kilpailuetuja, joista voimme olla ylpeitä, ovat turvallisuus, puhdas ympäristö ja suomalaisen työn laatu. Kolmas ruokaohjelman kulmakivi on siirtyminen halvan ruoan huumasta laadun ja kestävän kehityksen arvostukseen. Vaikka ruoan hinta on jatkossakin tärkeä valintatekijä, voi alenevan hintakehityksen pysäyttää, kun kuluttajalle tarjoaa laadukkaita, terveellisiä ja tuotantotavoiltaan varmennettuja elintarvikkeita. 
Onnistuminen elintarvikkeiden ja maatalouden tuotantopanosten turvallisuuden ja laadun, eläinten terveyden ja hyvinvoinnin sekä kasvien terveyden vaalimisessa ovat elinehtoja Suomen maa- ja elintarviketaloudelle. Kilpailu kansallisilla markkinoilla on kovaa, mutta erityisen kovaa kilpailu on vientimarkkinoilla, joissa suomalaisuudella ei ole suosituimmuusasemaa. Suomalaisen elintarvikeketjun toimijoiden ei olekaan viisasta ryhtyä hintakilpaan halpasarjassa. Tuotteiden tie kuluttajien ruokapöytiin löytyy varmimmin erikoistumisesta, puhtaudesta, korkeasta laadusta ja kiistämättömästä turvallisuudesta. 
Hyvät kuulijat,

Maa- ja elintarviketalouden tulevaisuusnäkymistä ei voi puhua mainitsematta ilmastonmuutosta. Sään ääri-ilmiöt näyttävät lisääntyneen, ja kuivuus ja tulvat heikentävät satoja globaalisti merkittävillä tuotanto-alueilla. Myös EU:n sisällä, erityisesti Välimeren alueella, tulee todennäköisesti ilmenemään vaikeuksia, jopa suoranaista aavikoitumista. 
Suomessa ja muualla Pohjois-Euroopassa sadot voivat jopa parantua ilmaston lämpenemisen myötä. Toisaalta myös tuotantokustannukset nousevat. Jo parinkin asteen keskilämpötilan nousu tuo meille uusia kasvintuhoojia ja eläintauteja. Etenkin hyönteisvälitteiset eläintaudit leviävät uusille alueille. Tällä hetkellä suurin huolenaiheemme on sääskien levittämä, Tanskaan asti levinnyt märehtijöiden sinikielitauti. 
Ilmastonmuutoksen torjunta kulkee käsi kädessä vesiensuojelun kanssa. Mitä runsassateisemmiksi ja vähälumisemmiksi talvet muuttuvat, sitä enemmän pelloilta vesistöihin valuu maa-ainesta. Samalla ravinteiden huuhtoutuminen uhkaa lisääntyä. Vesiensuojeluasioissa meitä ohjaa Valtioneuvoston periaatepäätös – Vesiensuojelun suuntaviivat 2015, joka annettiin edellisellä hallituskaudella. Sen mukaan tavoitteena on maatalouden ravinnepäästöjen vähentäminen kolmanneksella vuoteen 2015 mennessä. Maatalouden ympäristönsuojelussa tarvitaan niin tutkijoiden kuin hallinnon ammattilaisten työpanosta.
Viime keväänä Euroopan unioni päätti nostaa uusiutuvan energian osuuden seitsemästä prosentista 20 prosenttiin vuoteen 2020 mennessä. Tavoite on sinänsä hyvä, mutta todella haastava. Suomen uusiutuvan energian käytön taso on Euroopan kärkeä, energian loppukäytöstä laskettuna 28,5 prosenttia. Viime keskiviikkona julkistetussa taakanjaossa Suomelle asetettiin 38 prosentin kansallinen tavoite. 

Tätä korkeaa tavoitetta osattiin odottaa. Koska olemme uusiutuvan energian käytössä Euroopan kärkimaa, on meillä EU:n ilmastotalkoissa etumatkaa, joka on nyt käytettävä hyväksi. Tämä koskee bioenergiantuotantoa niin maataloudessa kuin metsäpuolella. Hallituksen ilmasto- ja energiapoliittinen ministeriryhmä valmistelee parhaillaan selontekoa, jossa linjataan Suomen tulevia tavoitteita ja taakanjakoa päästövähennyksien, uusiutuvan energian osuuden, energiatehokkuuden ja biopolttonesteiden käytön suhteen. 
Hyvät kuulijat,

Ilmastonmuutoksesta ja siihen sopeutumisesta on lyhyt matka metsätalouden kehitysnäkymiin. Metsät hidastavat ilmaston lämpenemistä toimimalla hiilinieluina ja tarjoamalla uusiutuvan energian raaka-ainetta. Metsät ja maaekosysteemit ovat merkittävä hiilidioksidin sitoja ja varasto – te, metsäpuolen tieteentekijät tunnette nämä mekanismit paremmin kuin hyvin. Suurelle yleisölle metsien merkitys ilmastonmuutoksen torjunnassa alkaa vasta avautua. 

Metsäala elää parhaillaan suurten muutosten aikaa. Metsäalalla kysytään, kuinka menestyä globalisoituvassa maailmassa, jossa tuotteiden markkinat kasvavat kaukana Suomesta ja lähellä on halvempia tuotannontekijöitä. Ilmastonmuutoksen ja energiantuotannon lisäksi metsien monimuotoisuus ja puhtaan veden saatavuus ovat asioita, joihin metsäsektorilla on varauduttava.  

Metsäasiat ovat puhuttaneet viime päivinä kovasti Stora Enson tehtyä päätöksensä lopettaa Kemijärven ja Summan tehtaat. Samaan aikaan huolta ovat aiheuttaneet Venäjän puutullit, joiden takia puuntuonti Venäjältä on vähenemässä, pahimmillaan jopa loppumassa vuoden 2009 alussa.
Vaikka viime vuosi oli puukaupassa ennätyksellinen, puun liikkeelle saanti on edelleen yksi tärkeimmistä metsäpoliittisista kysymyksistä. Hallitusohjelmassa todetaan, että kotimaista puunkäyttöä pyritään lisäämään 10 - 15 miljoonaa kuutiometriä. Tällä pystyttäisiin korvaamaan Venäjän puuntuontia, joka on viime vuosina ollut noin 15 miljoonan kuutiometrin luokkaa. Aivan kaikkea tuontia kotimaisella puulla ei voida korvata, sillä Suomesta ei löydy niin paljon koivukuitupuuta kuin olisi tarpeen.

Myös energiapuun tarve nousee. Vuonna 2000 metsähaketta käytettiin noin miljoona kuutiometriä. Nykyisessä Kansallisessa metsäohjelmassa lähdettiin siitä, että metsähakkeen käyttö nousee tuosta ajankohdasta viiteen miljoonaan kuutiometriin vuoteen 2010 mennessä. Tällä kasvu-uralla on pysytty. Viime vuonna metsähaketta käytettiin jo noin 3,5 miljoonaa kuutiometriä. 

Tulevan ilmasto- ja energiastrategian valmistelussa on alustavasti arvioitu metsien käyttömahdollisuuksien ja hiilinielujen säilyttämisen mahdollisuuksia. Metsien hyvä kasvukunto antaa mahdollisuudet huomattavaan puunkäytön lisäykseen ilman, että metsänielu vaarantuu. 

Jotta EU:n asettamat uusiutuvan energiantuotannon tavoitteet voidaan saavuttaa, on metsäenergian korjuuta ja käyttöä lisättävä huomattavasti. Viimeisteltävänä olevassa Kansallisen metsäohjelman tarkistuksessa sekä uuden työ- ja elinkeinoministeriön johdolla valmisteltavassa energia- ja ilmastostrategiassa metsähakkeen tavoite tullaan nostamaan 8-12 miljoonaan kuutiometriin.

Osa teistä on varmasti nähnyt hakkuualoille ja teiden varsille kuivumaan nostettuja suuria kantokasoja. Ne ovat uuden energiabuumin raaka-ainetta. Sellaisia kasoja tulee vielä paljon lisää, kun metsähakkeen määrä nousee jopa kolminkertaiseksi nykyisestä.

Positiivista tässä on se, että Suomen metsissä on puuta. Hakkuut voidaan kestävästi nostaa 10-15 miljoonaa kuutiometriä suuremmiksi, jopa 70 miljoonaan kuutiometriin saakka. Myös energiapuuta riittää. Energiapuun potentiaaliksi on arvioitu jopa 15 miljoonaa kuutiometriä. Kasvu on lisääntynyt erityisesti aktiivisen metsien hoidon ansiosta. 
Suomessa on toimivat puumarkkinat, siitä todistavat ennätykselliset kantorahatulot metsäomistajille viime vuonna. Vaikeutena on kuitenkin se, että yksityismetsät ovat pirstoutuneet niin pieniksi, että osa metsänomistajista on luisunut markkinoiden laidalle tai jopa niiden ulkopuolelle. Metsänomistajat eivät tunne metsäomaisuuttaan eivätkä sen mahdollisuuksia. Yksityismetsien keskikoko on noin 30 hehtaaria, ja alle puolella metsänomistajista on ajan tasalla oleva metsäsuunnitelma. 

Väestön ja metsänomistajakunnan rakennemuutokset – ikääntyminen, kaupungistuminen ja tulorakenne – muuttavat suomalaisten metsäasenteita. Metsänomistajakunnan rakenteen muutos heijastuu myös siihen, kuinka houkuttelevana metsäalan ammatit koetaan. Jatkossa meidän on pystyttävä parantamaan metsänomistusrakennetta ja pidettävä huolta siitä, että yksityismetsänomistus säilyy Suomen vahvuutena. Kansallisen metsäohjelman seuraavassa vaiheessa tarvitaan määrätietoinen ote omistusrakenteen kehittämiseen ja yksikkökoon kasvattamiseen. Nämä asiat ovat aivan keskeisiä kilpailukyvyllemme. 
Metsäalalla ajankohtainen asia on myös Etelä-Suomen metsien monimuotoisuuden turvaaminen uudella METSO- ohjelmalla. Kansalaiset ja metsäalan sidosryhmät ovat osallistuneet vilkkaasti keskusteluun, mikä osoittaa, että metsäala koetaan tärkeäksi. Avoin keskustelu onkin suomalaisen metsäpolitiikan vahvuus. Erilaisia näkemyksiä kuuntelemalla voimme linjata metsäpolitiikkaa niin, että se ottaa huomioon tasapuolisesti metsien eri käyttömuodot ja metsäalan eri toimijat. Hyvä esimerkki tästä on juuri Kansallinen metsäohjelma, jota maa- ja metsätalousministeriö parhaillaan uudistaa monia tahoja edustavan metsäneuvoston tukemana. Osallistava ote näkyy myös alueellisissa metsäohjelmissa sekä metsähallituksen luonnonvarasuunnittelussa. 
Millä metsäala menestyy tulevaisuudessa? Näin korkeimman metsäopetuksen satavuotisjuhlissa on hienoa sanoa, että menestyksen avainsana on osaaminen.

Puutuoteteollisuus, puun ainesosat energian, kemikaalien ja lääkkeiden raaka-aineina ja paperituotteiden uudet innovaatiot ovat esimerkkejä uusista kasvualoista. Tuotteiden toimitukseen tullaan liittämään entistä enemmän palveluita tuotteen ostajille. Silti uusien tuotteiden rinnalla on pystyttävä kehittämään vielä nykyisten tuotteidenkin jalostusastetta ja tuotannon tehokkuutta. 
Tulevaisuudessa metsänomistajien tulot voivat muodostua puunmyyntituloista, metsäenergian myynnistä, luontoarvo- ja virkistysarvokaupasta tai vaikkapa hiilinielun vuokratuloista. Metsät tarjoavat kasvualustan myös monelle matkailu- ja luonnontuotealan yritykselle ja metsäpalveluyritykselle. Uutta metsien käytössä tulee olemaan etenkin metsien monimuotoisuuden turvaaminen vapaaehtoisella suojelulla. 
Hyvät kuulijat,
Olen edellä käsitellyt maatalous-, elintarvike- ja metsäalan tulevaisuuden näkymiä osin toisistaan erillisinä sektoreina. Todellisuudessa näin ei kuitenkaan ole.  Maatalous-, elintarvike- ja metsäala on yhteydessä toinen toisiinsa, ja siksi näiden sektoreiden kehitystä tulisi tarkastella myös kokonaisuutena. Yhteinen nimittäjä monille tämän tiedekunnan tutkimushaasteille on löydettävissä muun muassa maaseudun kehittämisestä. Esimerkiksi elintarvikealaa kehitetään maakunnissa yhteisponnistuksin, joissa voivat yhdistyä niin yksittäisen yrittäjän liiketaloudellinen näkökulma, tuotteen elintarvikekemiallisten ominaisuuksien kehittäminen kuin paikallistalouden kasvun vahvistaminen. Maaseutukäsitteen alle sopivat myös lähi- ja luomuruuan edistäminen sekä maatilojen yritystoiminnan lisääntyminen eri toimialoilla. Tulevaisuudessa bioenergian tuotanto voi liennyttää maa- ja metsätalouden rajaa. Nämä kaikki ovat tärkeitä maatalous-metsätieteellisen tiedekunnan tutkimushaasteita. 
Tulevaisuudessa maatalous- elintarvike- ja metsäalan kehitykseen onkin hyödyllistä hakea uusia, laajempia näkökulmia. Tutkimusmaailmassa tämä tarkoittaa usein poikkitieteellisyyttä ja tieteenalojen välistä yhteistyötä. Maatalous-, elintarvike- ja metsäalan kehitystä linjaavat tekijät ovat luonteeltaan niin biologisia, teknologisia, poliittisia kuin talouden lainalaisuuksiakin noudattavia. Erikoistumistakin siis tarvitaan, mutta luonnontieteellisen, yhteiskuntatieteellisen ja taloudellisen osaamisen yhdistelmät ovat tulevaisuudessa entistä tärkeämpiä alan prosessien ja kokonaisuuksien ymmärtämiseksi. 

Tässä yhteydessä nostaisin esille vielä yhden tiede- ja tutkimusmaailmaan liittyvän asian, nimittäin hallituksen tavoitteen sektoritutkimuksen uudelleen järjestämiseksi. Sen kantavana elementtiä on, että tutkimusta pyritään saattamaan yhteistyöhön eri sektoreiden välillä. Tätä varten sektoritutkimus on jaettu neljään kokonaisuuteen. Meitä lähinnä on luonnonvara-alan tutkimus, jossa tutkimuslaitoksemme MTT, Metla ja RKTL ovat mukana. Sektoritutkimustyötä koordinoi neuvottelukunta, jonka alla toimivat jaostot.

Kun ajattelee miten tähän valtiovallan uudistukseen tulisi suhtautua yliopistomaailmasta käsin, niin luonnollisesti poikkisektorillisuus ja yhteistyö ovat trendejä myös täällä. Toinen kehitys on tuottavuusvaatimuspaineissa katsoa, miten ihan käytännön yhteistyötä voitaisiin tehostaa. Mielestäni esimerkiksi kalliiden laboratorioiden yhteiskäyttö voisi olla yksi mahdollisuus. Olisiko jopa eriytetty palvelutuotanto tilaaja-tuottajamallilla yksi vaihtoehto käyttää resursseja tehokkaammin kalliissa laboratorio- ja kenttäkoetoiminnassa?
Hallitus valmistelee parhaillaan sektoritutkimuksen rakenteellisia uudistuksia. Alkuperäinen aikataulu on tehdä esitykset tämän vuoden loppuun mennessä. Aikataulua on kuitenkin tuottavuustavoitteissa kiirehditty, joten keskustelu on ajankohtainen jo tämän kevään aikana.
Hyvät kuulijat,

globalisaation ja ilmastonmuutoksen edetessä maatalous-, elintarvike- ja metsäalan kehityksestä huolehtiminen on entistä tärkeämpää jo pelkästään huoltovarmuuden takia. Tulevaisuudessa huoltovarmuus liittyy niin elintarvikkeisiin kuin energian saantiin. Olenkin varma, että ruoka-, ympäristö- ja luonnonvara-alojen arvostus tulee nousemaan, kun uusiutuvista raaka-aineista alkaa tulla maailmanlaajuisesti niukkuutta. Maa- ja metsätaloudella sekä koko maaseudulla tulee tässä tilanteessa olemaan todella tärkeä tehtävä.
Näillä sanoilla haluan onnitella satavuotista maatalous-metsätieteellistä tiedekuntaa ja Teitä, arvoisat tiedekunnan työntekijät! Te teette erittäin arvokasta työtä maatalous-, elintarvike- ja metsäalan hyväksi. Tieteellinen työ ei aina näy ulospäin, mutta yhteiskunnallisessa päätöksenteossa se on korvaamaton tuki. Mielelläni näkisin, että politiikka ja hallinto hyödyntäisivät teidän osaamistanne vielä nykyistäkin enemmän! Kiitos!
