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Eurovaaliehdokkaiden tilaisuus, Apollo 2.4.2009
Maa- ja metsätalousministeri Sirkka-Liisa Anttila

Hyvät Europarlamentaarikko ehdokkaat
Onpa mukava olla täällä tänään puhumassa teille Euroopan Unionista ja maatalouspolitiikasta. Suomi tarvitsee Euroopan Parlamenttiin vahvaa maatalouden, maaseudun ja metsätalouden asiantuntemusta. Euroopan Unioni on budjetilla mitattuna erittäin merkittävä maaseudun ja maatalouden tukien rahoittaja ja kehittäjä. Maatalouspolitiikka on integroitu kaikkein pisimmälle EU:n yhteisön politiikkaan. 
Euroopan parlamentin valta ja rooli maatalouden, metsätalouden ja kalastuksen päätöksenteossa tulee jatkossa kasvamaan merkittävästi Lissabonin sopimuksen myötä, kun yhteispäätösmenettely laajenee. 

Lissabonin sopimuksen voimaan tultua Suomessakin noudatettavat maatalouspolitiikan säädökset päätetään Euroopan Unionissa yhteispäätösmenettelyllä parlamentin ja ministerineuvoston kesken Yhteispäätösmenettelyn ulkopuolelle, siis yksin neuvoston päätettäväksi jäävät komission esityksestä maataloustuotteiden hinnat, maksut, tukitasot, määrälliset rajoitukset sekä kalastusmahdollisuuksien vahvistaminen. 

Kun liityimme Euroopan Unioniin, saimme 1,3 prosentin väkiluvun perusteella 3,3 % EU:n neuvoston äänivallasta. Euroopan parlamentin edustajapaikoista saimme puolestaan 2,4 %. Tällä hetkellä suomalaisia on noin yksi prosentti laajentuneen Unionin väkiluvusta. Vastaavasti meillä on neuvostossa 2,0 prosenttia äänistä ja parlamentissa 1,8 prosenttia edustajapaikoista. 

Jäsenmaiden äänimäärien suhteelliset osuudet ovat erittäin tärkeitä. Niiden rinnalle nostaisin kuitenkin myös kysymyksen toimijoista; äänimäärien suhteellisia osuuksiakin tärkeämpää on se, mitä äänillä saadaan aikaan ja kuinka kyvykkäitä ovat edustajamme EU:n toimielimissä ja kuinka kuuluvasti he ääntämme siellä käyttävät. 

Yksi keino hahmottaa suhteellista vaikutusvaltaa on arvioida sitä, miten Suomi voisi pysäyttää meille epäsopivan säädösesityksen EU:ssa. Vuonna 1995 tietyn säädöshankkeen torjuvan määrävähemmistön olisi voinut neuvostossa muodostaa jäsenmaaryhmällä, joilla oli yhteensä vähintään 9 kertaa Suomen äänimäärä. Vastaava kertaluku on nyt 19. 

Nuo teoreettiset luvut osoittavat selvästi, että säädösesitysten jarruttaminen ei ole pienelle maalle järkevää politiikkaa EU:ssa. Sen sijaan, että toimimme jarruna yhteisissä hankkeissa, on meidän mietittävä sitä, miten osaltamme voimme parantaa EU:n lainsäädäntöä. Näin samalla edistämme Unionin yhtenäisyyttä ja kilpailukykyä. 

Pienen maan on oltava mukana säädösten valmistelussa mahdollisimman aikaisin. Varhaisen tiedon saaminen komission säädöshankkeista on kuitenkin vaativa tehtävä. Meillä on huomattavasti pienempi joukko kansalaisia laajentuneen EU:n toimielimissä kuin suurilla mailla. Ennakoivan tiedon saaminen uusista hankkeista vaatii työtä ja hyvää kontaktiverkostoa. Siksi ihmiset, jotka osaavat vaikuttamisen ja ovat sisällä eurooppalaisissa verkostoissa, ovat Suomelle entistä arvokkaampi voimavara! Erityisesti tarvitaan vahvaa maatalousosaamista ja kyvykkäitä lobbareita ja heitähän meillä on myös tarjolla!
Hyvät kuulijat,

Jotta säädösesityksiin voidaan vaikuttaa menestyksekkäästi, on meillä oltava myös vahvaa osaamista ja asiantuntemusta. Asiantuntevat kannat otetaan aina vakavasti. Meillä on oltava huipputason osaamista tutkimuslaitoksista politiikan valmistelukoneistoon saakka. On ilo todeta, että tällä hetkellä meillä on käytettävissämme korkeatasoinen sektoritutkimus ja kokenut virkamieskunta. Meidän on kuitenkin opittava pitämään yhteyttä EU:n toimielimiin, erityisesti Euroopan Parlamenttiin nykyistäkin paremmin. 
Meidän on myös valittava parlamenttiin parhaimmat ja kyvykkäimmät edustajat. Paikkalukumme on niin pieni, että jokaisen edustajamme on oltava huippuluokkaa. Mahdollisimman monen europarlamentaarikkomme olisi tehtävään astuessaan tunnettava ne erityispiirteet ja olosuhteet, joissa alkutuotantoa Suomessa harjoitetaan. Toinen vaatimus on äsken mainitsemani taito verkostoitua ja vaikuttaa. Lisäksi parlamentaarikolla on oltava kyky ymmärtää niitä tekijöitä ja kehityssuuntia, jotka eniten vaikuttavat tulevaisuuteemme.

Hyvä europarlamenttiehdokkaat,

Tämän hetken viisi suurinta, globaalia haastetta ihmiskunnan hyvinvoinnille, ovat 
1.) ilmaston lämpeneminen
2.) maapallon väestön kasvu
3.) uusiutumattoman energian käytön kasvu
4.) koveneva kilpailu ruuasta ja puhtaasta vedestä
5.) veden, maaperän ja ilman saastuminen.
Euroopan Unionin toimielimet voivat vaikuttaa varsin vähän maailman väestökasvuun. Kaikkiin muihin neljään kehityskulkuun voi EU sen sijaan vaikuttaa.  Se tarkoittaa työtä niin kansainvälisissä neuvottelupöydissä kuin omia, EU:n sisäisiä ratkaisuja. Mainitsemieni ongelmien ratkaisemisessa on uusiutuvien luonnonvarojen kestävällä käytöllä oltava tärkeä rooli.
Ilmaston lämpenemisestä on jo saatavilla paljon tietoa. Näyttää siltä, että joka kerta kun uusia ennusteita julkaistaan, lämpenemisen arvioidaan tapahtuvan entistä nopeammin. Voi olla, että mekin näemme vielä hyvin dramaattisia muutoksia ilmastossamme, sellaisia, joiden hetki sitten uskottiin toteutuvan vasta kahden sukupolven päästä. 
EU:n ilmastopolitiikkaa on arvosteltu riittämättömäksi. Unionilla on kuitenkin valmius tarkastella tarvittavia päästövähennyksiä myös muiden osapuolten kanssa. On lähes mahdotonta ajatella, että EU yksin sitoutuisi tiukempiin rajoituksiin. Yksipuolinen avaus ei ole realistinen vaihtoehto, etenkin kun sovitut tavoitteetkin vaativat ponnistuksia kaikilta jäsenmailta. 
Uusiutuvan energian osuuden lisääminen Suomessa 38 prosenttiin energian loppukulutuksesta on esimerkki kovasta tavoitteesta. Joidenkin mielestä se on mahdotonta saavuttaa. Itse uskon, että tavoitteeseen päästään, kun saamme puuta markkinoille ja metsäteollisuuden tuotantovolyymin jatkumaan nykyisenä. Meidän on myös lisättävä vähempiarvoisen puun energiakäyttöä huomattavasti. 

Sovittujen päästövähennysten toteuttaminen ja uusiutuvan energian käytön lisääminen on aloitettava viivyttelemättä. Hallitusohjelman mukaisesti ministeriöni tukee energiapuun ja energiakasvien lisäksi alueellisia biokaasutuotannon pilottilaitoksia. Työ- ja elinkeinoministeriössä valmistellaan puolestaan syöttötariffijärjestelmää erilaisille uusiutuvaa energiaa tuottaville laitoksille. 
On itsestään selvää, että energiantuotannon monipuolistamisen lisäksi on vähennettävä uusiutumattoman energian käyttöä. Ministeriöiden välisessä työnjaossa asia kuuluu työ- ja elinkeinoministeriölle. Itse vastaan siitä, että myös alkutuotantoa kannustetaan energian säästöön. Esimerkiksi tilusjakoa voidaan parantaa niin, että se tuottaa säästöjä maatilojen sisäisessä liikenteessä.
Hyvät kuulijat
Ruuan ja puhtaan juomaveden puute on tulevaisuudessa yhä suuremman ihmisjoukon jokapäiväinen ongelma. 850 miljoonaa ihmistä, joista 170 miljoonaa on lasta, kärsii aliravitsemuksesta. Joka vuosi 5,6 miljoonaa lasta kuolee aliravitsemuksen vuoksi. 
YK:n pääsihteerin, Ban Ki-moonin mukaan maailman on lisättävä ruuan tuotantoaan 50 prosentilla vuoteen 2030 mennessä. Tässä on kyse todella isosta haasteesta. Maataloustuotantoon käytettävissä oleva pinta-ala pienenee jatkuvasti ilmastonmuutoksen etenemisen ja kaupungistumisen myötä. Yhä suurempi väestömäärä on ruokittava entistä pienemmällä pinta-alalla.
Maailmanmarkkinoilla on ruokaa myyty vuosikausia alle keskimääräisten tuotantokustannusten. Tämä on johtanut siihen, että maataloustuotanto on taantunut kaikkein köyhimmissä maissa. Ruuan hinta on maailmanmarkkinoilla nyt noussut vuoden aikana ihan uudelle tasolle. Kansallista tuotantoa ei kuitenkaan luoda tyhjästä hetkessä. Kehittyneiden maiden apua tarvitaan nyt ruoka-apuna ja sen jälkeen kehitysmaiden oman ruuantuotannon kasvattamisessa. Suomella on maa- ja metsätalouden kehittämisessä paljon annettavaa kehitysyhteistyölle. 
Jokaisen maan on kannettava vastuunsa väestönsä ravitsemuksesta ja tähdättävä edes kohtuulliseen huoltovarmuuteen. Aikaisemmin tätä kantaa pidettiin mahdottomana hyväksyä, koska se miellettiin vapaan maailmankaupan vastaiseksi. Olisi kuitenkin reilua myöntää, että kaikki suurvallat pyrkivät turvaamaan väestönsä turvallisuuden sekä ruuan ja energian saannin. Euroopan Unioni on vasta viime aikoina nostanut huoltovarmuuden varmistamisen yhdeksi yhteisen maatalouspolitiikan tavoitteeksi. Suomi on kyllä pitänyt asiaa esillä ensimmäisestä puheenjohtajakaudestaan lähtien. 
Maailman vesivaroista vain 3 prosenttia on suolatonta ja siitäkin vain murto-osa on helposti hyödynnettäviä vesistöjä tai pohjavettä. Puhtaan veden pulasta kärsii tällä hetkellä yli miljardi ihmistä. YK:n arvion mukaan heidän lukumääränsä nousee 1,8 miljardiin jo vuoteen 2015 mennessä.

Me suomalaiset olemme aina arvostaneet vesistöjämme. Silti meillekin on valjennut vasta hiljattain, että vesistömme ja pohjavesivarastomme ovat todella arvokkaita, mutta myös herkkiä haavoittumaan. Vesiemme suhteellista arvoa lisää se, että monissa Euroopan maissa pohjavedet on pysyvästi pilattu. Siksi meidän on suojeltava kansallisaarrettamme sen arvon mukaisella tavalla. 
Suomen viljelijät ovat EU-jäsenyytemme aikana toteuttaneet ympäristötukiehtojen mukaista vesiensuojelua tunnollisesti. Missään muussa jäsenmaassa ei ole päästy lähellekään Suomessa toteutettujen ympäristötoimien laajuutta. On toki myönnettävä, että ohjelmat eivät ole alkaneet tuottaa tulosta kaikissa vesistöissä. Myönteiset tulokset alkavat kuitenkin vähitellen näkyä. Vesiensuojelun kaikilla osapuolilla, viljelijät mukaan lukien, on halukkuutta etsiä uusia ja tehokkaampia keinoja valumien ehkäisyyn. 

Hyvät ystävät,

EU:n yhteisen politiikan aloista merkittävin on maatalouspolitiikka. Yhteisen maatalouspolitiikan tulevaisuutta linjattiin viimevuoden lopulla päätetyssä terveystarkastuksessa. Nimikin jo kertoi, että potilas ei ole sairas, mutta terveydentilaa on aika ajoin hyvä seurata. 
Neuvotteluissa käytiin kovaa vääntöä eri jäsenmaiden tavoitteiden välillä. Meidän osaltamme ratkaisu on ihan tyydyttävä. Sain viimeisenä kokousyönä neuvoteltua Suomelle erityisratkaisun: saimme jatkoa tuotantosidonnaisille tuille muita jäsenvaltioita enemmän. Meillä on mahdollisuus maksaa 10 % tuesta tuotantosidonnaisena, kun muille jäsenvaltioille annettiin pääsääntöisesti mahdollisuus maksaa vain 3, 5 % tuotantosidonnaisia tukia. 
Prosenttejakin suurempi oli se voitto, jonka saimme kun asemamme maailman pohjoisimpana maatalousmaana tuli kirjatuksi neuvoston asetukseen. Komissio myönsi ratkaisussa Suomen erityisolosuhteet ja antoi meille samalla hyvän kahvan, josta voimme kääntää seuraavissa maatalouspoliittisissa neuvotteluissa. Seuraavaksihan alamme käydä neuvotteluja epäsuotuisien alueiden LFA-tuen jatkosta, ja näissä neuvotteluissa tuo kahva on tarpeen.

Maatalouspolitiikan tulevaisuuden muutostarpeista voidaan tehdä pitemmälle meneviä johtopäätöksiä vasta sitten, kun nähdään miten ruuan ja energian maailmanmarkkinahinnat kehittyvät pitemmällä tähtäimellä.
Kaiken edellä esittämäni perusteella voi todeta, että suomalaisella maa- ja elintarviketaloudella on edessään mitä mielenkiintoisimmat ajat. Maa- ja elintarviketalouden toimintaympäristössä on tällä hetkellä monia haasteita, joihin meidän on pystyttävä vastaamaan ja käännettävä ne eduksemme. Kuten asiaa kuvasin, maa-, metsä-, ja elintarvikealaa kehystää vaikeasti hahmotettava ja hallittava kansallinen ja EU-tason päätöksenteko. Tähän työhön tarvitsemme osaajia monille eri yhteiskunnan areenoille, hallinnosta politiikkaan, tutkimuksesta tuotekehitykseen ja neuvontaan. 
Kansalaisia on kuunneltava herkällä korvalla, mitä suomalaiselta maa-, metsä- ja elintarviketaloudelta odotetaan. Meidän on osattava luotsata suomalaista luonnonvara-alaa kestävästi eteenpäin. Tähän työhön on jatkuvasti kehiteltävä uusia reseptejä ja hakeuduttava oikeanlaisille pelipaikoille. On kuitenkin ilo todeta, että olemme tässä suhteessa jo liikkuvassa junassa. Meiltä suomalaisilta löytyy monenlaista osaamista ja ammattitaitoa ja yhteen hiileen puhaltamalla pääsemme vielä pidemmälle!
Euroopan Parlamentti on yksi keskeisistä pelipaikoista ja sinne tarvitaan Suomesta vahvaa asiaosaamista, poliittista osaamista ja vahvaa verkottumista osaavia edustajia. Juuri sellaisia ihmisiä kuin te olette!

