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Puhe Hämeen sikatalouskerhon kesäjuhlassa Tammelassa 24.7.2009 klo 19.00
Maa- ja metsätalousministeri Sirkka-Liisa Anttila

Hyvät Hämeen sikatalouskerhon jäsenet, hyvät emännät ja isännät!
On mukava nähdä teitä täällä Tammelassa näin runsain joukoin. On hienoa, että teillä on ollut mahdollisuus lähteä tänne hieman rentoutumaan ja tapaamaan ammattisiskoja ja –veljiä. 
Sika-alalla ja yleisestikin maataloudessa on eletty haastavia aikoja. Voimakas sianylituotanto on pitänyt tuottajahinnat alhaalla, eikä hinta seurannut taannoista tuotantokustannusten rajua nousua. Kansallinen tuki muuttui tämän vuoden alusta tuotannosta irrotetuksi, mikä merkitsee sitä, että jatkossa uusi tuotantokapasiteetti ei ole tuen piirissä. Alkukesästä sain jonkin verran viestejä porsasruuhkasta, mutta nyt tilanne on käsitykseni mukaan tasapainottunut. 
Sianlihan tuottajahinta on tällä hetkellä Suomessa hieman EU-keskihinnan alapuolella. Keskihinta meillä on ollut kesäkuun alusta alkaen noin 1,44 euroa/kg. EU:n keskihinta on noussut samaan aikaan noin 1,56 euroon. 84 kiloista sikaa kohden tämä hintaero merkitsee noin 9 euroa. Tuottajahinnan korotus esimerkiksi 20 sentillä tuottaisi noin 220 euroa eläinyksikköä kohti laskettuna. Tämä on enemmän kuin AB-alueen sian eläinyksikkötuki, mikä on ollut noin 150 euroa. 
Tuotantokustannukset ovat hurjimmasta huipustaan kääntyneet laskuun. Kuitenkaan ne eivät ole laskeneet voimakasta nousua edeltävän ajan tasolle. 
Sikatalouden kannattavuus jäi Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskuksen arvioiden mukaan vuonna 2008 alhaisemmaksi kuin monina muina 2000-luvun vuosina. Kannattavuuskerroin oli 0,59. Näin ollen yrittäjä saavutti hieman yli puolet oman työn tuntipalkkavaatimuksesta ja oman pääoman korkovaatimuksesta. Tilakohtaiset erot kannattavuudessa ovat kuitenkin suuria. Jotta kannattavuuden voisi sanoa olevan hyvän, tulisi kannattavuuskertoimen olla yhden kieppeillä.  

Suomalaisen elintarvikkeen brändäyksessä meillä on paljon tehtävää. Sianlihalla brändäys ei ole onnistunut. Minusta Snellmanin kampanja ”kunnon jauhelihasta” on erinomainen esimerkki onnistuneesta tuotteen brändäyksestä. Snellman korostaa sitä, että heidän jauhelihassaan ei käytetä pakastettua lihaa. Kuluttajat ovat olleet kiinnostuneita tästä ”kunnon jauhelihasta”, ja Snellmanin jauhelihan kysyntä on kasvanut. 
Suomalaiset kuluttajat luottavat tutkimusten mukaan kotimaisen ruuan laatuun, ja he ovat halukkaita suosimaan kotimaisia tuotteita. Tämän luottamuksen pohjalta on hyvä rakentaa suomalaiselle elintarvikkeelle arvonlisää. Mikään elintarvikeketjun osapuoli ei tätä voi kuitenkaan tehdä yksin, vaan tässä tarvitaan koko ketjun yhteistyötä.  
Keväällä todettu rehuperäinen salmonella kosketti siipikarjatilojen lisäksi kymmentä sikatilaa ja lisäksi noin parinkymmenen sika- ja siipikarjatilan rehunäytteestä löytyi salmonellaa. Salmonella ei tehokkaan ja tunnollisen omavalvonnan johdosta levinnyt kuluttajatuotteisiin. Tämä oli hyvä osoitus järjestelmämme toimivuudesta. Tällä hetkellä rehulainsäädännössä ei edellytä rehuerän kuumentamista, mutta asetusmuutos on valmistelussa. 
Kysymys siitä, onko alkutuottajan asema elintarvikemarkkinoilla tasaveroinen elintarviketeollisuuden ja kaupan kanssa, kiinnostaa meitä kaikkia. Kansallista kilpailulainsäädäntöä ollaan muuttamassa ja maa- ja metsätalousministeriö esitti työ- ja elinkeinoministeriölle antamassaan lausunnossa, että lain muutoksessa tulee kiinnittää erityistä huomiota tuottajien osto- ja myyntiyhteistyön mahdollisuuksiin sekä pienten elintarvikeyritysten tuotteiden markkinoillepääsyyn. Lisäksi elintarvikkeiden hinnanmuodostuksesta ja elintarvikemarkkinoiden toimivuudesta tehdään tutkimus tämän vuoden loppuun mennessä. Tutkimuksen toteuttajaksi on valittu tarjouskilpailun perusteella Elinkeinoelämän tutkimuslaitos (ETLA). Tutkimus koskee koko elintarvikeketjua, mutta sen yhtenä keskeisenä painopisteenä on alkutuottajan asema. Tutkimuksen tulokset otetaan huomioon kilpailulainsäädännön muutoksessa.
Hyvät kuulijat, 

Tällä hetkellä maatalouden investointitukea on sikasektorilla voinut saada vain sikatalouden peruskorjauksiin ja eläinten hyvinvointia parantaviin toimenpiteisiin, kuten sikasuihkujen hankintaan. Sika- ja siipikarjatalouden laajennusinvestointeja ei ole tuettu vuoden 2002 jälkeen tuotannon voimakkaasta lisääntymisestä johtuen. Sianlihan tuotanto lisääntyi vuodesta 1995 vuoteen 2007 koko maassa 167 miljoonasta kilosta lähes 213 miljoonaan kiloon eli lähes 30 %. AB-alueen tuotanto kasvoi 19 %. Tämä näin mittavaksi kasvanut ylituotanto oli perussyy siihen, miksi komissio vaati ehdottomasti tuotannon ja tuen yhteyden katkaisemista eli kansallisen sika- ja siipikarjatalouden tuen irrottamista tuotannosta. Komission kysymys oli, että mitä vaikeuksia on sektorilla, jossa tuotannon kasvu on näin voimakasta. Komissio katsoi, että tuotantosidonnainen tuki on ollut syynä tuotannon merkittävään lisääntymiseen. Kansallisten tukien tarkoitus ei ole, eikä tule olemaankaan, tuotannon määrän kasvattaminen vaan tuotannon ylläpitäminen. 
141-tuen päätöksen mukaan investointituen avaaminen tuotantokapasiteettiä lisääville investoinneille edellyttää markkinatilanteesta johtuen EU:n komission lupaa ja että lupaa voidaan pyytää heti, kun se on perusteltua markkinatilanteen kehitystä koskevien arvioiden perusteella. Sovimme tuottajajärjestöjen kanssa kevään tukineuvotteluissa, että Suomi jättää komissiolle tämän vuoden aikana esityksen laajennusinvestointien avaamisesta. Esitys haun avaamisesta sika- ja lihasiipikarjasektorille on ministeriössä valmistelussa ja tuottajat ovat toivoneet esityksen lähettämistä komissiolle mahdollisimman pian. Kanamunantuottajien ja –alan toiveesta laajennuslupaa ei haeta kananmunantuotannolle. 
Ministerinä katson tärkeimmäksi tehtäväkseni huolehtia siitä, että Suomessa on kilpailukykyistä ja kannattavaa elintarviketuotantoa. Sianlihantuotannossa jatkuva ylituotantotilanne ei ole kestävää, koska se pitää tuottajahinnat pohjassa. Tuottajahinta ei nouse, kun lihaa on koko ajan yli oman tarpeen. Teollisuus ajaa tuotannon lisäämistä omista tarpeistaan lähtien. Tiedän toki ruhon eri osien erilaiset käyttötarpeet, mutta se ei vaadi noin 30 milj. kg:n ylituotantoa. 
Sianlihan tuotanto oli tammi-toukokuussa 6 % vähäisempää kuin edellisvuonna vastaavana aikana ja myös kulutus oli 4 % laskussa. Päiviä tällä jaksolla oli kuitenkin 4 vähemmän. Jos katsotaan teuraspäivätasattua muutosta, tuotanto olisi vähentynyt vain 2 % ja kulutus säilynyt ennallaan. Vielä tuotanto ei siis ole tasapainottunut. Kuitenkin Suomen Gallup Elintarviketiedon keväällä 2008 tekemän viljelijähaastattelututkimuksen mukaan vuosina 2009-2011 tuotannosta luopuisi keskimäärin 7 % tuottajista vuosittain. Tämän jälkeen luopujia olisi noin 2 % vuodessa. Sianlihantuotantomme arvioidaan tutkimuksen perusteella olevan vuonna 2016 noin 200 miljoonaa kiloa. 
Parhaillaan on käynnissä sika- ja siipikarjatilojen tuotannosta irrotetun tuen viitemäärien haku. Se päättyy 14.8. Samassa yhteydessä haetaan rakennemuutoskorvausta. Rakennemuutoskorvausta saavalle tuottajalle voidaan myöntää kahden vuoden ajan tuotannosta irrotettu tuki, vaikka sikataloutta ei harjoitettaisi. Rakennemuutoskorvauksen arvioidaan houkuttavan erityisesti pienimpiä ja peruskorjauksen tarpeessa olevia tiloja luopumaan sikataloudesta. Vasta syksyllä tiedämme, kuinka moni tila luopuu tätä kautta tuotannosta. 

Olen valmis investointien avaamishakemuksen lähettämiseen komissiolle sen jälkeen, kun minulla on varmuus tuotannon tasapainottumisesta. Realistisin aikataulu voisi olla vuoden lopulla. 
Haluan, että te tuottajat vielä mietitte sitä, mikä on sikasektorin etu. Itse olen vahvasti sitä mieltä, että Suomen oloissa runsas ylituotanto ei missään tilanteessa ole tuottajan edun mukaista.

Arvoisat kuulijat, 
Kuten aiemmin mainitsin, kansallisen tuen dekoplaukselle ei ollut vaihtoehtoa. 
On selvää, että tuotannosta irrotettu tuki voi olla vain siirtymäkauden ratkaisu, koska se perustuu menneisyydessä tapahtuneeseen tuotantoon. Olemme pohtineet tuottajajärjestöjen MTK:n ja ruotsinkielisen SLC:n kanssa sitä, miten voimme tukea sektoria tämän vuonna 2013 päättyvän 141-kauden jälkeen.  Jatkamme pohdintoja tuottajien kanssa heti lomakauden jälkeen.  
Kansallisen tuen neuvotteluissa sovittiin keväällä sika-alalle tehtävästä kehittämisohjelmasta. Työtä rahoitetaan maatilatalouden kehittämisrahaston Makeran tutkimushankkeen puitteissa, mutta kyseessä ei suinkaan ole pelkästään tutkimustyö, vaikka sekin on alan kehittämisessä tärkeää. Tarkoitus on, että koko alan – tuottajien, teollisuuden ja hallinnon – yhteisvoimin löydetään ne toteuttamiskelpoiset, konkreettiset toimet, joiden avulla lisätään suomalaisen sikasektorin kilpailukykyä. Työ alkaa syksyllä. 
Hallitus on omalta osaltaan pyrkinyt lisäämään suomalaisen maataloustuotannon kilpailukykyä mm. kansallisen laatustrategiatyön ja suomalaisen ruokakulttuurin edistämisohjelman keinoin. Elintarvikkeiden menekkiä edistetään myös EU:n ja kansallisin menekinedistämisvaroin. Esimerkiksi Satafood Kehittämisyhdistys on keväällä valittu toteuttamaan sianlihan tiedotus- ja menekinedistämishanketta. 
Työtä maatalouden kannattavuuden parantamiseksi on tehty tämän hallituskauden aikana myös vetämässäni maatalouden tulo- ja kannattavuustyöryhmässä. Ryhmä on esittänyt useita maatalouden veroja alentavia toimia, joista osa on jo päätetty toteuttaa. Polttoöljyn energiaveron palautusta korotetaan ja maatalous siirretään samaan sähköveroluokkaan teollisuuden kanssa. Pienituloisempien elinkeinonharjoittajien verorasitus kevenee, kun jatkossa yrittäjän on mahdollista luopua verotuksen pakollisesta pääomatulovero-osuudesta. 

Tulo- ja kannattavuustyöryhmässä jatketaan kustannusten karsimiseen tähtäävien toimien etsimistä ja selvittämistä. Erityisesti pyritään löytämään keinoja investoineiden tilojen tilanteen helpottamiseksi. Yhtä yksittäistä keinoa ei kannattavuuden parantamiseksi ole, mutta yksittäisten toimien yhteisvaikutuksella on merkitystä.

Lopuksi arvoisat sikatalousyrittäjät, haluan toivottaa teille kaikille oikein antoisaa kesäjuhlaa sekä menestystä ja jaksamista työssänne. Omalta osaltani pyrin tekemään kaikkeni, jotta alalla olisi tulevaisuutta ja elinkeinolla kannattavuutta ja kannustavuuttakin.
